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B ? | proposti, da]la Szl {ZGIMC{)ES in persona del Jegale rappresentangel
Apro_tempare, Georm. Franco Meirocehi, con sede in Fitenze, Via dl:_ .
o “_TBellosgaardo, 2/, 2.1 04708030483, _rappresentata e difesa corne per _ e e
s mancl‘xtomcaiceaipresenfeattoj#gh_f\wtxoqcarUgDMMﬂme oo e e e
R @cmemcoﬁemmeiethvwmén‘e_donmhawpredss_w%’fu&*mdel’___W_
——. § gecondo in Firenze, Via della Cernaia, 31, RO N W
R S - - S S SO

[Ty IO S

- i %Lﬂm:me  di Greve in Chiantl, in persona. del Sindaco pro tempore;
i.

SO _.‘.np..r..i..fagshiu;iog_mvg;y-gllz,z.of - .
. 7. della Dott. Ing. Giovanni Tognozzi 8. .p.A., I persona del legalel;L i .
.‘,.,_.}_......r,apyzesan¢an,tg,m'o.,te.r,mzqm non costituita in giudizio; fi e e
= della Belvedere 2000 3.1, in persona del legale rappresentante proim e
. ;2_ ferpore, non costituita in giudizio; N S
_ g della Coop. Italia Nuova Greve in Chianti S.e,, in persona delé, e
; . Jegale rappresentante pro fempore, non costituita in giudizio; S
——— o petVonmullamento
.2 della deliberazione della Giunta mupicipale p. 75 del 26 maggioi o
e j 2008, pubhlicata aj sensi di Jlegge mediante affissione allalbo]
e _pretorio sino ai A3 nggno 2008, esecuﬂva dal 10 pmgno 2008, R
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e E ; ._Mp.tagc,tm,,&h.m_3’.2Z/2QQ8E,“delie__opzm.‘,rii.,,mfbmzizzaz_mne..,del,pzano_,dz‘:m__._...,.q e
. ._.j_m recupero_del_capoluogo_di cui alln convenzione del 27.01.2004 rep. e
. E = i ogni atio connesso, presupposto o,ponseggenzial.e.,._ﬁ:awcui.laf I
_i_ ...... deliberazione della Giunta municipale n. 8 del 1° febbraio 2006.5 . .. ..
. i e et VBATIC e L
11, 81 richiama integralmente, avendolo qui per_f trascritto,, quantojz . .
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ulteriori deferminazion:

avente_ad oggetto «Approvazione. varianie_in. corse. d'opera . a!

_iriferito in fatto pellstio infroduttivo del presenie giudizio.

3. Con._ Uimpuenata  deliberazione

della  Giunta

)l Amministrazione | coraunale di Greve in Chiant ha assunfo, .

nonostante quanto denunciato con il ricorso infroduttive. Je seguenti,

.. \urbanizzazione del pigno di recupero del capolnogo on.

SR corie viasamen et SRR

Al P appravare lo_veviante in corso diopera gl }zmg«;%fo delle opere di
3 5

Anelazione_ descrittiva del confenuto | della varianle oggetto deli

iprovvedimento, si da nuovamente atto che la varante non lal

Jmunicipale !

1
1

. v . .. )]
. Per _quanto__riguarda la poesizione della ricorrente, nella, .~

. linteressa, a seguito della vendits di immobili dalla ﬁﬁessa,;icgrr%tﬁﬂ._%ﬁi___ L
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deli’fmm Morandini; in parficolare, per quanto aftiene alla vendita al

avore della Coop Belvedere 2000, del Sig, Mauro Checcueci eE
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favore della Coop Beivederc 2000, la stessa Cooperativa sarcbbel

5Ieg1ft1mata. a subcn’crare alla ricorrente negli obblighi di aﬁ-.zazmnei;
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deﬂﬁ ;srevzsmm e nelle =veniuah pmcedure di varian.te al L piang di.
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_ Della_posizione della COIMCOS verso il Comune.di Greve in

:recupero, egsende. subenfrata, alia COIMCDS in_tuth i diritid ed, ...

OB L - o e e e st et

_1Chiant, a seguito della vendita imumobiliare alla Coop Belvedere 2000,

_lgi & gia ampiamente riferito nell’atto introduttivo. del Presf‘l’lfej-- e
o bgiudizio, alla cul lethura nuovartente sixinvia. e
o M; _.La_vayiante approvata con Vatto oggetto def presenti. mohm eea
) ﬂ;agpwm interessa -~ txa Valtro ~ anche le gpere di urbanizzazione| ... ......_...
- §_¢Qsﬁmmﬁ_,1;U“.__M._z_,¢;,@,m,e_,gip;é,,.la plazzeita retrostante Vedifido gid i .

et R ot
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dell/immobile a1 Sig. Checcucei,
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COIMCOS. estranea_ al procedzmen-to, in, ragione della vendital _

7.

} -
iproprictd_della. ricorrente: sembrerebbe che la varante ritenga lal

_Sennonché, guando Vimmobile, costituite da una parte delu
:
_ |fabbricato e da un resede tersale fu venduto al Sig. Checcuedcl lal,

2 L e e

COMMCOS espressamente mantenne {ciod non 1i trasferi all’acquirente

e b AR e e £ A BTt ek

N _1Checcucei) gli obblighi convenzionali verso il Comune di Greve i . .
L ,_-% Chianti, in ordine alla realizzazione delle opere di m:banixzézione per] .
ll«a quali egsa rirnase dunque responsabile versa I Amministrazione,
- é _Dungue, la COIMCOS & interessata a \.,cmﬁe_s,,tgsx@_w,igg. SR
. “_"_i determinazioni  agsunte dall Amministrazione _relativamente ad‘; L
fzmmabm compresi nel plano di recupelo in_ordine ai quali essa - c:
_ ___Inonil Sig. Checcucel - ha tuttora legitimazione, 1 e . A
b nad T8 QUESTE, la deliberazione della Giunta municipale n. §/2 2006,1
U eontenente determmazmm in Ore:"lme ad operc eseguite in fregio ali e

-’ 3

.. iPosso Qi Montefioralle, nelle aree vendute dalla COIMCOS al Sig|
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.81 rileva subito. che tale atto. era_ignaic_alla_COIMCOS, chei

1

percid lo Jmpugna. in.questasede, trattandosi con tutta evidenza dl;

provvedimento soggetto a notificazione _individuale, in ordine al.
4
quale la pubblicazione non & idonea a far decorrere il termine chg__ S

mnpugm?tone R N N
53 Lon i presenti motivi aggiunti, la Szl COIMCOS jmpugna la
N Lciehbera?mnc della G.M,. n. 75/2008 e gli atti connessi. per lestesse, . ..
ragiont di cui al ricorso introdwitive, . .
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I._Viclazione per dmanvucaﬂone degli arti: 6% s 73 della L.E. 3

_ gennaio 2005 n. 1

et Violaziome pey disapplicazione dell’ast. 42 def D.Lgs. I8 agoste:
2600 1. 267; S
o b Eccesso di potfere pexr viclazione del giusto procediments; % ) i
CAMEOMPEEEIVER. e e e e oo E.w . R
SO _Ancora una volta, & da chiarire che fl plano 4f recupero dell
3 _ipatrimonio edilizio esistente & certamente uno soumento urbamstzco e
. jattuativa: ¢i6, in base all'espressa previsione dell'azt. 73 della LR, n:
.41/2005, che inserisce I P.d.R. tra I spiani ghtuativi particolart». 4.
La sua gualificazione giuridica lo assoggetta ~ guanto al
e procedzmento per la sua formazione e/ o modifica - alle ciispoqvmm:_mm e
;.ww@mmﬁmw%%mmﬂxnvmsWWW@;@WWWWWWWQMMWM
T 1.1 Snno nppmmxtr con: le: pmced.we ziz cudoal pr‘esente m'ﬂcolo i pmm:--
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52 Dopo_l'adozione da parte del comune, il piano attuative ¢ trasmesso inl
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§ \3...Del deposito di cui al comma 2 ¢ data notizia, med;aﬂfa pubblicazione di

appqsi to avviso sul Bollettino Ufficiale della Regione,

ri‘h.

_..,,_,..-A;vww,-

quamntacmque giorni, durante 1 quali chiungue ha facolta di prendernel .

. Medianie lg_trasmissione dei. relabm atti, alla provincia £ data nofizig,

..Lcopig_alla_provincia, ed ¢ depositato senza, ritardo nella casa_comunale rpert .
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_dell'adozione del piano attuativo e del refﬂh'c}o deposito rost come dell’gtto. ciz.

iapprovazione di cui al commg 5.

-,w.‘-.m .,,..\_,,... R e e

‘5 Decorsi | terming di cud al comma 2, 11 commne_approt va Al pigno athuativo]

,,,,,, I ALt

6. JL piang attuaiivo & efficace dalla pubblicazione dell’auviso di approvazions:

e I S
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_,Lcompefsnzn szztfzmmmfe ai seguenti gty fondamentali:

v e B et

sul Bollettino Ufficiale della Regione (...)».

La disposizione gui sopra r:portata deve esscre correlata aI

i.,wl’i?-ﬂﬁﬂﬂﬁ.fio...«l@._...,@’i-{l’;t?.m?-mt?*.%?ﬁ?&t.-ﬂ??.é?-it‘f;?fﬁ‘ in,_relagione _alle osservazionil
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idisposto dell'art, 42 del D.Lgs. n. 267/2000, seconda cui «il consiglio h;z

?

(... ) B) prog Rmmz, relaziont previsionali e programmatiche, piant ﬁ?’lﬂﬂk’.iﬁﬁ -
programm triennell € elenco anmuale dei lavori pubblici, bilanci annuali e

| pluriennali e relative parigzioni, rendiconta, plani_ierritoriali ed urbgnisticf,]

essi, pm*m da rendpﬁv per ¢ dettp m;z
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i pianificazione urbanistica_spetta al. Consiglio comunale, & certamente

1
‘aorL alla_Giunta; sul piano procedimentale, fa variante. allo strumento

attuativo deve passare attraverso, le fasi delineate dallo stesso art. 69,

_iLa, Dungque, innanzitutto & evidente che la Giunta ¢ Jincompetentes ad

lapportare una variante ad, uno_strumento utbanistico attuativo, quale,i

_Jn questo senso &, del resto, la_giuvisprudenza; «La norma di cut,

¢ ]

,_’ compefenza ﬁ?tziomle del_Consiglio comunale In materia. complessiva. dei:

iand, ferri mmzed urbam':ivcz roeran annyali e pluriennali per lo loro.
pi i P L

"

21l plano diFeCUPETO.. . e i e

lall'art, 42 comma 2 lett. b), dlg. 18 agosto 2000 n. 267, viserve alla . ... ..

o el orI

'.as?fz&gziq&e.,...eyaﬂ.f.z:ﬁ@li.\égfpglz@_ﬂé,@gai,...}:’.,fmi..ér;., rendere per. detle materie”s

i eonseguememenfe, la deliberazions specificamente concernente ln materia defi

i

A\ piard terriforiali_ed jorbanistict, ndotmta dalla Cmma comunale, rzsultsz,__,_

illegittima_per difeito di competenza di guest'ultima, ai sensi_della norma |

Sorat
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in. B33Y «L'organo_competenie in materin, di pianificazione _uybanistico-
i) L Mk HENLE N E e LI v FRlbndanl TIG  of) LanlLhanrl \

Leommale. ()2 (TAR. Campania, Salemno, Sez. Il 09 mazzo 2006, . !r

S e T

e
Erec:upem una variante qualitativamente rilevante, che comporta | la'
! [

e

realizzazione di mna nuova opera di interesse generale, quale & la;
i

E .
| sopraindicatar (T.AR. Emilia Romagna, Bologna, Bez, [, 28 aprile 2006, . .

edilizin comunale, #i senst dell'art, 42, d.lg. n. 267 del 2000, € il Consighol

i deve osservare poi che nella faﬁtispe,c,i@_..si,aqu:ﬁa,.algr?ianﬁ,51;;;,,,\,,
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szblaoteca, in 511000 del poio esposmvo originariamente prevzs‘to,‘ Ciﬁfm_‘

ccmpefeﬁw éfxzfiafe dall m‘ﬁzmxnzenia si’egiz cmtz ioeg?z, s lo Izmztcu zione dellal
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..jessere.

iprocedimentale prevista_per Iapprovazione dello stesso piano. ...

_idella pubblicazione a Hbera visione del pubblice; .
__ieventuali_osservazioni; della trasmissione alla provincia, rendono la}

.ivariapte in esame del tutto illegittima, anche per guesio ulieriore

icompetmza cousilinre _ai._piani, urbanistici ¢ _relative  deroghe ,,_s,ambmi‘;_w_,_

fcoﬂsen tire_in linea di principio alla Giuntg ln possibilita di approvarg pmgcfh*

i

_formalizzata . percomrendo  la _ medeshma __sequenza)

E , , : - ;i

_Lomissione del duplice esame da paite dell’organg collegiale;,

g

dellesame dif

_— _..%p?elnmnnﬂ di .opere, nel caso 1L cui questl. ultini comporting varignte ezcrlz _

et ,!stmmentz _urbanistici _torna ad . operare la_riserva _ di. compez‘emaf )

;e pressamente  atiribuita al  Consighior (LAR. Liguria, Sez. II 105 s

B ;chcembre 2008, n, 1653). U SR

o E Di quila sicura incompetenza defla Giunta municipale di Gxe\rgeg%, .

B ?m Chianfi ad apportare una variante al piano di recupero... ... | ;
b1 A fianco del grave vizic dell ;‘,n}f;qmp.e.a&..nza.,,.ngn.p.u.s) nongilevarsiy

. In disapplicazione dell'art. 69 della LR. 1, 1/2005, dal momento.che i .. e

S .,.,A=,%M}?£9_C.Q§1§3{¥}¢E%EQ,iﬁi_dﬁlm@ﬁf?@w(%Qﬁ@ﬁﬁﬁiﬁ.@ﬁﬁi&@..ﬁﬁl..mffﬁ.ﬂﬁfﬁesﬁm A

e B sipete, ancora che la variante ad un piano wrbanistico devel
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. 11, Violazione e falsa applicazione delfa LR, 3 gennaio 2005 n.3; § )
o doe Violazione e falsa applicazione dell’art, 30 della legge 5 agosto! o
o Eccesso di_potere per travmamen%o ' dei fatti, "ef':mfe".'éui% ____________ )
o '-mesmmastx d;feém assaium di 1strufmma mmradclmame%éi T
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¥
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Avv. Dorenico Benpasl




__manifesta e disparita di frattamentor . oo

SN R SR,
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Eccesso di potere Per SVAAMENEO- . . .oomiv i s s ’ R
;H 2. L ulteriore, grave vizio di legittimita che affligge la c:?el;ﬂoem:mt:);m-:gE _
It1rr11:>ugnata & che si afferma Vestraneith . della ricorrente al‘ _
ip:ocadunen’co, per trasferimento della propneta alla Coop.. Belvedexc' _ o
. §2000 o, per Veffetto, di subentro di quest/ultima nella posizione dellai, . .. _._
) - 1’ __.La yeritd_& che la_Coop_ Belvedere 2000 & subentrata alla, ; .
) zCOEMCOS relativamente alle_sole, ULLMML 0. 9, 10, 11, 12 & 13“ i

;merttre la proprieta dell U, ML n.7 non. & stata mal irasferits alla Cczop
_iBelvedere 2000.
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__E dunque del tutto lllegitiimo ritenere, come fa il qusxm..f;he,

_ahe ceqqana

_soltoscrizione della_variante da parte della COIMUOS non és

e e Rttt

[‘ X . i
i Del restox_,,_153...._CQIIV.EIJZ,IQFEQ__@R.,‘,,.J,-]--.,_,??.‘,14./..-?—,9“().‘?&,_WQSC.’K‘.??@I}?P.I,?}}’,-, e e

. Ee spressamente futti 1 proprietat? di zmmobﬂz _compresi nel pervimetrol
E b
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...idel piano, gquali attuatori. Jssi sono  tuffi obbligafi verso,
i ;
,,___E_.liﬁ.ﬂ}i:ilinismazi@mg, -sino._alla_ completa  realizzazione, di aumtoJ e e
R ]%p revisto 1 nel 1 piano; a tale scope, essi sono obbligat (art. 14) a hasferxres e
) Em capo ai loro aventi causa, i diritti e glf obblighi nascenti c‘ial}al R
) gconvenzmne, ma & chiaro che il subentro dell’acquirente ne.llaf
s‘fposzzzcme dai’orzg;nauo attuatore deve considerarsi limitato a guanto;

i
_ atttfeno aﬁa ’DOY?’IOI!E venduta, con I’uitenore, ovyia canmdﬂrazmn@

_— 4 S
o fche I’Drzgmarm attuatore che st riservi comunqu,e ia propmeté di unai

e z R

R %g rzwm dﬂglz mmﬁbﬁi comvreﬂl nc? mano"-' 'e1 aueqta parte nma.n.errgw* R o
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. 'obbl.l,ga’m verso I Anmuninistraziona, ...

i proprietari di gree interessate dalla nuova pianificazione atiugliva né Erz

Pzano Regoiatore Generale, & costituito. dall‘acquisizione del consensn di fmfz,:_‘_‘___(_ e

: . i
e o Orbepe, sul presupposto_~ dimostrato nel motivo che precede = . ..l
L b ]
E che il piano di recupero costituisca un, piano attuativo dello strumento, | .
i ;
gtxrb_asﬁstico generale, al pari, ad esempio, del piano di lottizzazione, si ]
f :
Eﬂdﬂamﬂ Ja_ seguente massima: «Imprescindibile  presupposto perj._... ... .. ..
1
. El’appromzronc di 1n progefto di vaviante di lottizzozione, in adeguamento all - .
‘E
=
:
i
ek
:

e ek Clrcostanza che 3l piano non rechi pregiudizio g un, deigrmmato proprietario. ..
v Ol pOSSA_essere di_vantaggio fa venir meno la necessitd. cie{_s_un consensol__ o
e e iperclE in sede di progetio di lottizzazione, configurato come_dto_ drf e et
e e Gisposizione_ della proprietd, nessuno pud sostituirsi al proprietario mellal oo
o Lvalutazione ¢ gesfmm'dezsuoszm‘eqsvLT&RMaicheSezI31E_Wd e e
et BEAI0 2007, 0. 30Y. e e
N | . Anche per guesta ragione, il provvedimentio impugnato & .
3 1
iillegitdmo e dovra essere annullato, __
e e 135D Lo veritd & che la determinazione che si censurs con il presentel ...
Jmotive @ un, espediente per aggirare _.,::ifiuto,:d.eli.é%N..:f.ir.:.qrr,_.enie,..c’zi‘;,»,.,..,,. R
.. jsottoscrivere una variante affelta da tanfi e tanto gravi visl =s:«*.it?, e et
. E ... Piqui, Vnlteriore vizio dell’eccesso di potere persviomentor
e e %wzzo di sviamento si connoia per Uesercizip del potere per un fine diversol
e éda!fa sua causa tipice (,..)» (C.sns. Stanc, Sez. VI, 22 gmgno 2006, n.|
i ,’33‘825)€ «Ar ﬁm de??’mdmzdmzzwmz ﬂz um faf‘wpecza dz qmamezth, accarre.{;__,_m_,__m_a

h

ch.e in m?.;srz f?pzca a’aﬂ’mm veniga s:zcrzﬁcnm in msta del raggiungimento dit o
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. finalith_diverse ed a quasto_estranee e_che_siano,le uniche concretamente

L P
£

o
s

¢

e T L v

12004, n.12592)..

dubbi _di legittimita degli atfi del procedimento, e pmpno allo BEOPO,..

I‘

i

 perseguite. dall amministrazione» (T,A.R, Campania, Sez %27 settembre, |

g‘

Nella _fattispecie, il potere _comunale nell’ambito. di_ u;w.;

..procedimentq.di_p.iamficazione_.ultbani,stica di iniziativa privata & stato!

|

dell ‘approvazione della variante; nel far cio, I’Amministrazions hai

v101a’co il principio (e la regola) della necessaxia partecipazione, di mttz
gli_interessati, alla _variante_allo_strumento_attuativo di. 1:3171at1var
 privata, allo scopo, d1 pervem:e all/ ‘approvazione della stessa varj arzte

enche in presenza del rifiuto di un atfuaiore necessario, motivato Sui .

!

..all'obiettivo_ di  conseguire ad  ogni costo il nsu]tato

e - S
.| di aggirare tale sifinto, e e f;
S ,_,..,,.,.%,W,;_._,___...-...Il*y,iz;.o__é_.dl_‘?cntt@.e&:id%n.zaf.\.@..%.:m«:v:i&s.ima . e e e e
_____m_;é,E.,IE:_MEccaasa di potere per fravisamento dei fafti, errore sui'; -
: ..bresupposti, difetto assoluto 4i isiruttoria, eoﬁtraddiﬁuxi.e&ég' )
ek manifesta ¢ disparita di frattamento; S S
} .. Eccesso di potere per sviamento, f . )
f |
o 3 . L'ultexiore, grave vizio di _legittimitd  che afﬂ?gge la" |
] deliberazione impugnata e gli atti ad essa presupposti¢ checontalil
et O 81 legitiima - mediante Ia modifica della zopa di rispetto de] Fossof.
g Mcntefmralie -1 esecuzmne di opere senza titolo da parte del Szgz; |
Checencel, _ nei 5‘9_?.‘2%%91.@.“.,_&{.&.‘,.?},.1.‘.%%,_.,q_..é???ﬁ%%‘aﬁ?.?._,_.%ﬁi _opere _dil w e :
e lurbamizzagione o ] o
| :
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..seminterrato, facerte parte dell'UM.L 7, al Sig. Maurs Checcucect.
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\Conswho dell’Ordine degli Avvocati di Firenze in data 5 ottobre 2005
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Cansiglio dell’Ordine degli Avvogati di Firenze in data 5 ottobre. 2{305,11
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